Kiics itlorinin Hiiquqi Statusu va Dovlatin Bona Fide Ohdoliyi

Xiilasa: Maqalados insan tohliikasizliyi ilo sahibsiz heyvanlarin miihafizasi arasindaki hiiquqi balans,
dovlotin bona fide(yaxst niyyat) 6hdoaliyi miistovisinds tohlil edilir. ABS vo Avropa yanagmalari tohlil
edilorok Azorbaycan qanunvericiliyi ilo miiqayiso edilir. Votondas tohliikasizliyi vo canlilara hérmot
gostarilmosi vozifasi prizmasindan dovlotin bu mosaloylo bagl siyasoti aragdirilaraq bu mévzuda bozi
maslohatlor verilir.

Yer kiirasi movcud oldugu miiddstco yalniz insanlara deyil, homginin do digor canlilara, x{isuson
do heyvanlara moskon olmusdur. Tobistin ganunlarini nozoro alaraq, insanin insani mohv etmaoyo
caligdigr kimi, heyvanin da insani mohv etmo cohdlorini danmaq olmaz. Bu sobabdon, dovlst sahibsiz
heyvanlar1 xiisuson do itlori nozarstdo saxlayir, ¢alisir ki, insani1 kii¢o itlorinin hiicumlarindan, onlardan
golo bilocok xastaliklordon, yaratdiglari qorxu vo stressdon qorusun. Belo ki, dovlot votondasina tohliiko
yaranmasin deyo, preventiv mogsadlorlo miitomadi olaraq sahibsiz itlori kii¢olordon toplayir vo ¢ox
zaman onlari mohv edir.

ABS-1n rongarong mohkomo qorarlart oldugundan bu mdvzu ilo slagodar ilk 6nco onlarin
movqelarini analiz etmok mogsodomiivafiqdir. ABS Ali mohkomasi 1890-c1 illordo heyvanlarin hiiquqi
statusuna ¢ox sort yanasma gostormisdir. Bir cox Olkalor, Azarbaycan daxil olmagla heyvanlara ogya
hiiququnun rejimini totbiq edirlor va bir heyvani saxlamaq onun miilkiyyat¢isi olmaga borabar tutulur.
ABS-da da oxsar yanasma var, lakin ABS Ali mohkomaosi Sentell v New Orleans & Carrollton R.Co.
(1897) qorarinda itlori digoer ev heyvanlarindan da ayiraraq onlarin doyorini at, inok vo s kimi
heyvanlardan da asagi miioyyon etmisdir. Mohkomoyo osason noinki kiigo itlorinin, he¢ kiminso
miilkiyystinds olan itlorin do universal doyari yoxdur. Bozi itlor sadiq olsalar bels, bir ¢ox itlor asason
tohliiklali vo comiyyat ii¢lin narahatliq yaradan amil kimi qiymetlondirilmisdir. Hotta, mohkomo burada
tarixi elementlordon do bohs etmis vo alavo etmisdir ki, ganunvericinin “heyvanlari qoruma” togabbiisii
itlorin statusunu biitovliiklo ohato etmir vo “vohsi” it insanlarin diismoni oldugundan onlar onun hayatina
hoérmot etmoys macbur deyildir. Ev heyvanlarina goldikds iso onlar bir soxsin miilkiyyati kimi ¢ixis
etdiyindan konar tasirlora garsit qorunmaq hiiquqlar: taninir. Digor amlaka neco zoror vurmaq olmazsa,
bir soxsin da itind zoror vurulmasi qadagandir. Lakin, bu qadagalar polis organlar1 timsalinda dovlato bu
gador qat1 samil edilmir. Dovlat polisin hiiquglarindan “bona fide” prinsipine uygun olaraq istifado
etmolidir. Mohkomo “bona fide” prinsipini ¢ox dar formada sorh edir. izaha osason, soxslorin xiisusi
miilkiyyatlori statusu dasiyan ev heyvanlar1 belo comiyyatin saglamligi, dincliyi vo monafeyi namina
miidaxiloys moruz qala, hotta mohv edilo bilor. Nozars alsaq ki, sahibsiz kii¢a itlori ev heyvanlarindan da
asag1 statusa malikdir, belo ¢ixir ki, dovlat onlari mohv etmokds daha da sorboest davrana bilar.? Bu “case”
kohno olsa da, ABS mohkomaosinin gostordiyi miinasibatin kifayot qodor sort olmasina isaradir. Mohkomo
itlorin ictimai tohliikoliliyino fokuslanaraq onlarin bosoriyyoto gostordiklori faydani he¢ nozoro
almamiglar. Dafalorls kiiga itlorinin bogulan usagi xilas etdiyini, yolu kecon yasl nonays yoldaslq
etdiyini, zalzalo va digar tobii folakatlordon 6nca insanlara xabordarliq etdiyi hor kas torafindon malum
faktlardir. Hor bir halda s6hbot insanin 6zii diizaltdiyi sado osyalardan yox bizimlo eyni mokani boliison
canlilardan gedir.
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Vurgulamaq lazimdir ki, moqalo Azorbaycanin kii¢o itlorini y1gib mohv etmosino, Amerika
mohkamasinin dovlatin kiico heyvanlarmi 6ldiirme haqqinin oldugunu demasina zidd mdvqgedon ¢ixis
etmir. Saglam montiq ¢or¢ivosinde diisiindiikdo aydin massladir ki, dovlot 6zii insan vo onun rifahinin
tomin edilmosi prinsipi tizorina qurulmusdur vo vatondasinin tohliikasizliyini tomin etmalidir. Amma sirf
insan rahat yasasin deyo, kiigodoki itin 6zbasina qaydada birbasa dldiirtilmoasi ABS Mohkomaosinin iddia
etdiyi “bona fide” prinsipinin diizgiin sorh vo totbigiylo uygunlasirmi ya yox, bu ayr1 bir sualdir.
Unutmamagq lazimdir ki, arzulanan yekuna aparan yol adalstli vo vicdanli olmalidir.

Amerikanin sort yanagmasi ilo paralel Avropa yanasmasina da istinad edilmasi vacibdir. Avropa
Insan Haqlar1 Mohkomasi (bundan sonra — AIHM) Georgel vo Georgeta Stoicescu Ruminiyaya qarsi
isinds kiica itlorino aid masaloya toxunmusdur. Bels ki, homin isds yasli gadin 7 kii¢a iti torofindon evinin
onilinds hiicuma moruz gqalmig, mohz homin hiicum saobobindon sshhatindo gerilomolor yasamisdir. O,
stimiiklori qirildigindan 4 giin xostoxanada yatmis, ordan ¢ixdigdan sonra da saglamliginda uzunmiiddotli
problemlor yasamisdir. Hiicumun tasiri o qadar boyiik olmusdur ki, hatta dovlat ona olil statusu vermisdir.
O, AIHM-do 8-ci madds zominindo iddia qaldirmisdir. Onun mdvqeyino asason Ruminiya dovlati kiigo
itlorinin idarag¢iliyini layiginco etmomis, bu tip hiicumlarin qarsisin1 almaq {i¢iin kifayot qodor todbirlor
gdrmomisdir. Noticada onun fiziki toxunulmazligi va soxsi hoyatina zaror doymisdir.? ATHM miibahisoni
hall ederkon dovletin vatandasini qorumagq iigiin dasidigi pozitiv Shdaliklera istinad etmisdir.* Mohkomo
qeyd etmisdir ki, son illor arzinds kii¢o itlorinin hiicumlarinin say1 koskin artmis vo naticods bir ¢ox
votondasa zaoror doymisdir. Ruminiya dovlstinin bu mosaloyls slagadar qanunvericilik sistemi qurma
cohdlori movcud olsa belos, onlarin totbiq etdiklori siyasot problemin garsisint almaqda aciz olmus vo
insanlar yaralanmaga dovam etmisdir. ATHM homginin vurgulamisdir ki, bir mohkoma olaraq dévlatlora
kii¢a itloriyls neco roftar etmali olduqlarini dikte etmo hiiquqlar1 yoxdur, lakin agar bu tip hiicumlar bas
verirso dovlet votondasin soxsi hoyatint qorumaq O6hdsliyini pozur ¢ilinki sistem elo formada
yaradilmalidir ki, kiigo itlori votandaslarin hayatina manes tdrotmosin.* ATHM 2024-cii ildo bas tutmus
Executief Van De Moslims Van Belgie vo bagqalar1 Belgikaya qars1 isinds iso heyvanlarin tohliikosizlik
vo rifahin1 dévlotin legitim mogsadlorinden biri hesab etmisdir.®> Yoni bu 2 mohkoms isino birlikde nozor
salinarsa, Avropa yanagmasinin insanin $axsi hoyati ilo heyvanlarin rifahini balanslagsdirmaga calisdigini
gormok miimkiindiir.

Azorbaycan hiiququ c¢orgivasine nazor salsaq bu barods konkret mohkomo akti olmasa da,
miloyyan ganunvericilik g¢arcivasini gormok miimkiindiir. “Ev heyvanlarimin miihafizasi haqqinda”
konvensiyanin preambulasinda da mogsadlorden biri kimi insanin biitiin canlilara hormatlo yanasmali
oldugu xiisusi vurgulanmisdir.’ Buna géro do “bona fide” prinsipi bu hodofin realizo olunmasina
yonalmolidir. “Yaxs1 niyyot” canliya sans vermokls slagalondirils bilor. Konvensiya ilk baxisdan sahibsiz
itlorin votondaslarin monafeyi namino 6ldiiriilmoasini qadaga etmir, amma bu prosesin neca bas tutmali
olmasina dair tolablor qoyur. Dovlotin ilkin magsodi heyvani birbasa 61diiriib asan, tez vo lizdo oan effektiv
goriinon tisula ol atmaq olmamalidir. Toradilon cinayat iigiin coza toyin edorkon 6liim daim insan iigiin
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on son se¢im olub, eyni prinsipi analogiya iizro kii¢a itlorino do samil etmok olar. Ik énco bir monitoring
aparilmalidir. Monitorinqds hansi orazilords sahibsiz itlorin daha ¢ox maskunlagmasi, niyo mohz homin
orazilordo yasamalar1 arasdirilmali, orazini daim istifado edon ohalinin narazigiliglart vo tokliflori
dinlonilmolidir. Daha sonra iso toplanan molumatlar tohlil edilorak, itlorlo bagli molumatlar
“registrasiyaya” alinmalidir. Formalasdirilmig siyahilar {izro itlor imumi qaydada yoxlanilmalidir.
Saglam olanlarin sahibliyo gotiiriilmo ehtimali kifayot qodor var, dévlat xiisusi bir qiirum yaratsa vo ya
bu isi hansisa bir QHT, ictimai birlik vo s 6z iizorina gotiirsa bir ¢ox kiico itlorini kiigalordon 6ldiirmodon
yigisdirmaq miimkiindiir. Alternativ yol olaraq iso konvensiyada da nozords tutuldugu kimi, tohliikesiz
hesab edilon kiico itlori siginacaqlara verilo bilor.”

Aydin masoladir ki, kiiga itlorinin say1 az deyildir. Siginacaqlar vo ya sahiblonmok arzusunda olan
soxslorin say1 iso mohduddur. Bu “bohanalor” dovlati insanlari sahibsiz heyvanlardan galma ehtimali olan
tohliikolordon qorumaq vazifosindon azad etmir. ©vval axir, oan azi xasto itlori 6ldiirmok gaginilmaz
olacaqdir. Bu zaman da dovlot “yaxsi niyyot” prinsipindon qagmamalidir. Bu prinsip genis sorh edilmoya
dovam edoacaokdir. Konvensiyanin 11-12-ci maddslarinin tohlilindon goriiniir ki, heyvanin hayatina son
qoymaq onu giillolomays, bogmaga, amansizca davranaraq 6ldlirmoys borabor deyil. Ona minimum
fiziki vo monovi ozab verarok 6ldiirmak lazimdir.®

Balanslagdirarkon goriiniir ki, insanin tohliikosizliyi vo hoyati bu masslods daim torazinin daha
agir goziindo duracaqdir. Sahibsiz heyvanlarin status vo aqibatini tonzimloyarkon on vacib magam yoni
on genis ¢atir vicdanliligdir. Yuxarida izah edilmis mogamlari 3 prinsipa belo bolmok olar: “yer kiirasinda
insanlarla yanasi digor canlilarin da hoyatina hormot edilmosi”, “Oliimiin son ¢aro kimi
qiymatlondirilmasi” vo “heyvanlara miinasibotdo yaxsi niyystlo ¢ixis etmok.” Noticodo, dovlatin kiico
itlorini nazaratds saxlayib onlart mohv etmasi qanunilik baximdan 6zliiyiinds konflikt yaratmir, sadoco
olaraq homin moqgsad vo horokotin hoyata kecirilmosi zamani sadalanmis prinsiplora riayst etmok
miitlogdir.
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